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1 CONTEXTE ET OBJECTIFS 
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1.1 Contexte 

Créé en 2017, le Parc Naturel Marin de 

Martinique (PNMMART) a pour vocation de 

connaitre et protéger le milieu marin ainsi que 

de permettre le développement durable des 

activités économique. La mise à jour de la 

carte des habitats marins côtiers (0-40m) 

réalisée en 2009 dans le cadre d’une thèse 

réalisée par H. Legrand (Legrand H., 2009) doit 

ainsi permettre de répondre à plusieurs 

grandes orientations du PNMMART : 

• La connaissance du patrimoine marin ; 

• La protection, la restauration ou la 

valorisation des espèces et des milieux 

marins : 

• La conciliation des différents usages ; 

• La pratique responsable des activités 

maritimes. 

1.2 Objectifs 

 

L’objectif principal de l’étude 

est la réalisation d'une carte 

des habitats marins benthiques 

de la Martinique entre 0 et 40m 

de profondeur environ. 

 

 

Les objectifs spécifiques de 

l’étude sont : 

• Réalisation d’une vérité terrain (apnée 

plongée et ROV) avec au minimum 

500 points pour réaliser une carte des 

habitats marins ; 

• Réalisation d'une carte des habitats 

marins côtiers, de la géomorphologie, 

du substrat, des peuplements 

dominants, de l’architecture, de la 

complexité paysagère et de l’intérêt 

écologique au format SIG (shape) ; 

• Bancarisation et transmission des 

données au format SIG/shape (carte 

+vérité terrain) et jpeg (photos) et 

mts/avi/mp4 (films) ; 

• Comparaison de l’état de santé des 

milieux marins en 2022 avec l’état de 

santé 2006-2008 calculé dans le cadre 

de la thèse d’H. Legrand ; 

• Rédaction d'un rapport reprenant les 

principaux résultats de la carte (chiffre 

clefs tels que le nombre d'habitats, 

leur superficie, précision de la carte, 

description des habitats...), les 

pressions s’exerçant sur le milieu et 

l’état de santé des habitats marins 

côtiers. 
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2.1 Les données de vérité 

terrain de la thèse 

d’Hélène Legrand 

Bien qu’acquises entre 2006 et 2008, les 

données issues de la vérité terrain ont permis 

notamment d’affiner le plan 

d’échantillonnage de la vérité terrain de la 

présente étude. 

Au total 2 623 stations ont été échantillonnées 

(Figure 2) :  

• 2 136 stations réalisées à des 

profondeurs inférieures à 7 m en 

palmes, masque et tuba (PMT) ; 

• 487 stations réalisées à des 

profondeurs supérieures à 7m à l’aide 

d’une caméra sous-marine déployée à 

partir d’une embarcation. 

Les informations communes à l’ensemble des 

relevées in situ (outre les métadonnées) sont : 

• Les grands types de biocénoses : 

communautés coralliennes, herbiers 

de phanérogames marines, 

communautés mixtes, communautés 

algales, communautés de spongiaires 

et gorgonaires et communautés de 

fonds meubles nus ; 

• Le substrat : roche, corail, sable, 

détritiques, sablo-vaseux, vase ; 

• L’état de santé des biocénoses 

coralliennes et des herbiers selon la 

terminologie de Bouchon et al., 2004. 

L’état de santé relevé en 2006-2008 sera 

comparé avec l’état de santé relevé dans le 

cadre de ce projet sur les stations communes. 

2.2 Les données de vérité 

terrain issues d’études 

d’impact récentes 

Dans le cadre d’une étude d’impact 

commandée par le Grand Port de Martinique 

des données in situ relevées en PMT, plongées 

sous-marines, sonar et ROV ont été acquises 

en 2022 par SETEC (Figure 3) : 

• Zone d’étude de Fort de France : 7 

stations ; 

• Zone d’étude d’Anses d’Arlet : 100 

stations ; 

• Zone d’étude du Marin : 84 stations 

• Zone d’étude de Saint-Pierre : 99 

stations ; 

• Zone d’étude de la baie du Robert : 95 

stations. 

Concernant les 4 premières zones, les 

données relevées sont le type de substrat et 

les biocénoses selon la typologie d’H. Legrand 

avec les métadonnées associées 

(coordonnées, secteur et nom de station) . 

Pour la dernière zone (étude réalisée par 

SETEC/MAREX), les données relevées sont 

identiques aux données relevées dans le cadre 

de la présente étude. Ce dernier jeu de 

données (baie du Robert) servira à la phase 

d’apprentissage (vérité terrain). 
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2.4 Les données de vérité 

terrain issues du projet 

MADIBENTHOS 

Du 5 septembre au 11 octobre 2016, un 

inventaire de la faune et de la flore marines de 

grande ampleur est piloté sur les côtes 

martiniquaises par le Muséum National 

d’Histoire Naturelle. En plus de l’inventaire 

des espèces une description des habitats a été 

réalisée sur chacune des stations 

échantillonnées. 

Au total, 302 stations ont fait l’objet d’une 

description des habitats, dont 196 

directement utilisable dans le cadre de cette 

étude (Figure 1). Ces données serviront à la 

phase de contrôle pour évaluer la justesse de 

la carte. 

 

 

Figure 1 : Positionnement des points de contrôles issus des relevés MADIBENTHOS 
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Figure 2 : Plan d’échantillonnage des stations de vérité terrain réalisées dans le cadre de la thèse d’H. 
Legrand 
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Figure 3 : Plan d’échantillonnage des stations de vérité terrain réalisées dans le cadre des études 
SETEC/MAREX/Grand Port de Martinique 
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2.5 Les cartes d’habitats 

récentes 

Certaines études récentes présentent des 

cartes d’habitats qui pourront être une aide 

pour la réalisation de la carte (Figure 4 et 

Figure 5) : 

• Prospections des îlets du Robert 

(réalisation AQUASEARCH pour le 

compte de la Direction de la Mer de 

Martinique, 2019) ; 

•  Cartes des communautés d’herbiers 

et algues (densités et répartitions 

spatiales) de l’Anses d’Arlet (origine et 

date inconnues, Figure 5) ; 

• Cartes du substrat et des biocénoses 

marines de la Trinité (réalisation 

Impact Mer pour la Ville de Trinité, 

2017, Figure 4) ; 

• Etudes relatives à l’implantation de 

Zones de mouillages organisées 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 4 : Exemple de carte disponible : biocénoses marine sur la zone de Sportoune-Trinité (Impact 
Mer, 2017 
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Figure 5 : Exemple de carte disponible : recouvrement des herbiers et des algues à l’Anse d’Arlets 
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BATHYMETRIQUES 
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L’ensemble du travail effectué sur la 

bathymétrie a été réalisé à partir des 

données Lidar du SHOM/IGN. La résolution 

spatiale de la couche est de 1 m. La précision 

des données en X/Y est inférieure à 50cm et la 

précision des données en Z est inférieure à 

10cm. 

Un raster Geotiff a été créé (le modèle 

Numérique de Terrain, MNT, Figure 6) et est 

fourni au PNMMART avec le fichier style 

(format .qml) associé. 

Concernant la partie marine, le traitement des 

données s’est effectué à partir de la 

bathymétrie 0m et jusqu’à la bathymétrie la 

plus profonde, soit –57m pour la Martinique. 

A partir de ces données, une couche isobathe 

tous les 1m a été créée et est fournie au 

PNMMART avec le fichier style (Figure 7). 

3.1 Calcul du relief 

A partir des données Lidar de la Martinique, 

une carte du relief a été réalisée (Figure 8). 

Croisée aux données en Geotiff du modèle 

numérique de terrain, la carte permet de 

mettre en avant les platiers, massifs, 

affleurements rocheux, … (Figure 9). Le raster 

avec le style associé est fourni au PNMMART. 

3.2 Calcul de la pente et de 

la rugosité 

Toujours à partir des données Lidar de la 

Martinique, une carte de la rugosité et une 

carte des pentes ont été réalisées (Figure 10 

et Figure 11). 

La Rugosité est calculée selon la méthode de 

« topographic ruggedness index (TRI) » (Riley 

et al., 1999). Elle représente la différence 

d’élévation entre un pixel et les 8 pixels 

l’environnant. 

La pente représente l’angle d’inclinaison du 

terrain (exprimée en °). 

Les cartes de la rugosité et de la pente 

permettront d’aider à la réalisation des cartes 

d’habitats. Là aussi les deux couches raster et 

les styles associés sont fournis au PNMMART. 
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Figure 6 : Bathymétrie issue des données LIDAR (résolution spatiale 1m) 
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Figure 7 : Isobathes issues du traitement des données LIDAR (résolution spatiale 1m) 
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Figure 8 : Relief issu du traitement des données LIDAR (résolution spatiale 1m) 
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Figure 9 : Relief et bathymétrie issus du traitement des données LIDAR (résolution spatiale 1m) 
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Exemple de sortie en 3D (résolution spatiale 1m, exagération verticale : x10) 
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Figure 10 : Rugosité issue du traitement des données LIDAR (résolution spatiale 1m, exagération x5) 

 

 

 

Figure 11 : Pente issue du traitement des données LIDAR (résolution spatiale 1m) 
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4 LA METHODE DE 
REALISATION DES CARTES 

ET LA TYPOLOGIE DES 
HABITATS  
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4.1 Les images aériennes 

disponibles 

Deux types d’images ont été utilisés : 

• Les orthophotographies IGN de la 

campagne 2017. Résolution spatiale : 

20cm, Figure 12) ; 

• Un composite de plusieurs images 

Pléiades (2019) au format 

« pansharpened ». Résolution 

spatiale : 0,5m. 
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Figure 12 : Ortho photographies IGN (résolution spatiale : 20cm) 
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4.2 Positionnement et 

échantillonnage des 

stations de vérité 

terrain 

616 stations de vérité terrain ont été 

échantillonnées en 2022 lors de la campagne 

spécifique « carte des habitats ».  

En fonction de la profondeur les points ont été 

réalisés : 

• En apnée pour les points compris 

entre 0 et 10m (461 stations); 

• Pour les points entre 10 et 40m, avec 

un ROV 153 stations). Le ROV a une 

définition en 4K (Ultra HD) et 

possèdent des lumières ; 

• Certains habitats remarquables ont 

également être prospectés en plongée 

(2 stations) pour avoir des 

photographies d'illustrations de 

qualité optimale et pour avoir une 

description de l'habitat la plus 

détaillée possible. 

L’échantillonnage s’est étalé du 23 mai au 10 

juin 2022. 

 

D’autre part, du 19 au 24 février 2022, dans le 

cadre d’une étude pour le Grand Port 

Martinique, 95 points ont été réalisé dans la 

baie du Robert, dont 4 points en plongée 

sous-marine et 91 points en apnée 

 

 

Au total 711 points de vérité terrain ont été 

échantillonnées 

De nombreux paramètres ont été relevés 

notamment : 

• Date, heure, météo, secteur et 

profondeur ; 

• Echantillonneurs et méthode 

d’investigation ; 

• Longitude/Latitude; 

• Hydrodynamisme ; 

• Géomorphologie détaillée (niveau 5, 

Millenium Coral Reef Project) ; 

• Anfractuosité et complexité 

paysagère ; 

• Architecture : dimensions des 

formations géomorphologiques, 

hauteur des tombants, ...) ; 

• Substrat : type de substrat (niveau 2) 

+ origine (niveau 1) ; 

• Peuplement (niveau 2) : formes 

coralliennes, types d'algues dressées, 

éponges, gorgones, phanérogames 

(au niveau spécifique) ; 

• Couverture des peuplements (niveau 

2)  

• Etat de santé selon la typologie d'H. 

Legrand (Figure 17). Pour la campagne 

2022, 458 points ont fait l’objet de 

l’estimation de l’état de santé selon la 

cotation de C. Bouchon dont 251 

habitats d’herbier et 244 de 

communauté corallienne. 

• Pour les phanérogames il sera 

également fait mention des herbiers à 

Halophila stipulacea (espèce invasive, 

Figure 22) ; 

• Présence d’Acropora palmata (Figure 

20) ; 
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• Présence de la SCLTD (Stony Coral Lost 

Tissue Disease, Figure 19) 

• Présence d’oursins diadèmes et 

niveau de mortalité (Figure 18), 

excepté pour les points de vérité 

terrain de la Baie du Robert où la 

maladie n’était pas encore présente 

en Martinique lors de 

l’échantillonnage ; 

• Informations diverses sur des 

éléments remarquables (grotte, 

couverture corallienne exceptionnelle, 

diversité corallienne élevée, maladie 

corallienne, agrégation d'espèces 

remarquables de poissons ou autres). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 13 : ROV utilisé dans le cadre du présent projet 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 14 : Prise de note en apnée 
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Figure 15 : Prise de note en scaphandre autonome 

 

Tableau 1 : Experts mobilisés lors des interventions terrain 
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Figure 16 : Plan d’échantillonnage des stations de vérité terrain 
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Figure 17 : Critères d’évaluation de l’état de santé des communautés coralliennes et des herbiers en 
milieu tropical récifal (d’après Bouchon et al., 2004). 
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Figure 18 : Carte de la prévalence de la mortalité des oursins (la baie du Robert n’est pas incluse) 
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Figure 19 : Carte de la prévalence de la maladie SCLTD 
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Figure 20 : Carte de l’abondance d’Acropora palmata 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 21 : Colonie d’Acropora palmata dans le secteur Atlantique Sud 
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Figure 22 : Carte de la présence d’herbier d’Halophila stipulacea 
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4.3 Méthode de 

construction de la carte 

des habitats 

Un habitat est une superposition de plusieurs 

couches : géomorphologie, substrat, 

peuplement,  

Au vu de la qualité insuffisante des photos sur 

de nombreux secteurs de l'île et de la volonté 

d'avoir une carte final simple d'utilisation, il a 

été décidé de ne pas réaliser de classification 

supervisée. 

Le détourage visuel c'est déroulé de la 

manière suivante : 

• Etape 1 : Détourage de la 

géomorphologie à partir de la 

bathymétrie 3D, des isobathes et des 

images aériennes dans certains cas 

(Figure 24) ; 

• Etape 2 : Détourage du substrat à 

partir des images aériennes et pour 

les zones les plus profondes à partir 

de la bathymétrie (Figure 25) ; 

• Etape 3 : Premier détourage des 

peuplements à partir des images 

satellites pour les zones les moins 

profondes (0-15m) puis précision des 

peuplements (et du niveau de détail 

du type de substrat) à partir des 

points de vérité terrain (Figure 26). La 

précision des peuplements sur les 

polygones où ne figurent pas de point 

de vérité terrain se fait par analogie 

sur les polygones à proximité où se 

trouvent des points de vérité terrain 

(texture, couleur, forme, position par 

rapport à la côte, au front récifal, 

relief, hydrodynamisme, …). 

Pour les images IGN 2017 et Pléiades 2019 

l’ensembles des détourages se fait par à partir 

de la signature spectrale, de la texture et de la 

forme des objets. 

Pour la bathymétrie le détourage visuel se fait 

par interprétation de la profondeur, du relief, 

de la rugosité et de la de la pente. 

Les labélisations des polygones dépendent 

aussi d'autres facteurs tels que l'exposition à 

l'hydrodynamisme, la position géographique 

(secteur Caraïbe ou Atlantique) et la proximité 

à la côte (fond de baie, récif frangeant, récif 

barrière,…). 

Définition d’un habitat (Figure 23) 

Au départ, le terme habitat est défini comme 

le lieu où vit un animal ou une plante (c’est-à-

dire une seule espèce). Cette notion peut 

toutefois être étendue pour inclure plusieurs 

espèces (formant une communauté ou une 

biocénose)». Dans MESH, dont l’objectif 

cartographique est clairement affiché, « le 

terme habitat englobe les paramètres 

physiques et environnementaux qui 

soutiennent une biocénose donnée, ainsi que 

la biocénose elle-même ». Toutefois, la 

biocénose qui définit les individus au niveau 

spécifique dans un lieu donné est une notion 

bien trop précise dont les concepts de 

représentation spatiale et donc de 

cartographie ne sont pas définis en milieu 

récifal. Il sera ainsi préféré le terme de 

peuplements dominants (dans le cadre de la 

cartographie nous nous intéresserons 

essentiellement aux macro-espèces 

benthiques sessiles). 
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Figure 23 : Paramètres constitutifs de l’habitat 

marin 

 

 

 

Etat de santé 
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Figure 24 : Phase 1 : illustration de la construction de la carte de la géomorphologie 
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Figure 25 : Phase 2 : illustration de la construction de la carte du substrat 
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Figure 26 : Phase 3 : illustration de la construction de la carte des peuplements 
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4.4 Création de la typologie 

des habitats 

Dans le cadre de ce projet, la typologie des 

habitats de Martinique construite en 2022 a 

été reprise (Andrés et al., 2022), avec 

certaines précisions sur les faciès quand cela 

s’est avéré nécessaire. 

Bien sûr de nombreux habitats ne sont pas 

cartographiés dans la présente carte et cela 

pour plusieurs raisons : 

• Certains habitats décrits dans la 

typologie ne couvre pas la présente 

carte des habitats soit par ce que trop 

profonds (habitats circalittoraux) soit 

parce qu’au niveau de la côte 

(habitats supralittoral) ; 

• Certains habitats décrits dans la 

typologie ne sont pas 

cartographiables, soit parce qu’ils sont 

de tailles trop petites (ex : les habitats 

médiolittoraux), soit parce que non 

discernables par images aériennes 

(ex : grotte). 

Ainsi, pour la description des habitats il 

convient de se référer à la typologie des 

habitats éditée par le MNHN. Toutefois, 

quelques habitats rencontrés présentaient des 

faciès de peuplements différents, il peut alors 

être opportun de se référer à deux fiches. 

C’est le cas pour les habitats suivants : 

• « Patch corallien de lagon à 

Sargasses » : certains présentent des 

peuplements coralliens. Se référer 

alors également à la fiche « pente de 

récif frangeant/massifs coralliens à 

coraux, gorgones et éponge » ; 

• « Pentes de récif barrière ennoyé à 

macroalgues, corallinales 

encroûtantes et turf » : certaines 

pentes présentent des peuplements 

coralliens. Se référer alors également 

à la fiche « Platiers de récif barrière 

ennoyé à coraux, éponges et 

gorgones » ; 

• « Pentes des structures coralliennes 

de baie en milieu turbide à coraux et 

éponges » : quelques pentes 

présentent également un peuplement 

d’herbier épars à Thalassia. Se référer 

alors également à la fiche « Herbiers a 

Thalassia testudinum sur sables » ; 

• « Platiers abrités de récif frangeant ou 

de massif corallien à herbiers, algues 

et coraux » : quelques platiers 

présentent un faciès à Sargasses. Se 

référer alors également à la fiche 

« Platiers exposés de récif frangeant 

ou de massif corallien à 

macroalgues ». 
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4.5 Réalisation de la carte 

des habitats 

En superposant la carte de la géomorphologie 

(avec notion de l’exposition hydrodynamique 

et profondeur), du substrat, des peuplements 

et en appliquant la typologie du MNHN on 

obtient alors la carte des habitats (Figure 27). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 27 : Les différentes phases pour la construction de la carte des habitats 

Géomorphologie 
Substrat 

+ 
+ 

Peuplement 

+ Typologie 

+ Hydrodynamisme + profondeur                

+ position/côte + position géographie 

= 
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4.6 Réalisation des autres 

cartes thématiques 

D’autres cartes associées sont présentées 

dans ce rapport. 

 

Cartes de la complexité paysagère et des 

anfractuosités : 

Ces cartes sont directement issues de la 

caractérisation de la complexité paysagère et 

du nombre d’anfractuosités associées à 

chaque classe dans la typologie MNHN. 

 

Carte de l’intérêt écologique des habitats : 

Cet intérêt est défini selon la géomorphologie, 

la complexité paysagère, le nombre 

d’anfractuosité (qui est une bonne à la 

biodiversité de la macrofaune benthique) et 

les peuplements (cf. annexe 1). 

Il a été pris comme parti de se focaliser sur les 

peuplements coralliens et les herbiers. Par 

exemple, les peuplements de faune endogée 

ont un intérêt écologique considéré comme 

très faible. 

Pour les herbiers, en concordance avec 

l’indice de l’état de santé utilisé par H. 

Legrand, on estime que les herbiers 

monospécifiques à Thalassia ont un intérêt 

élevé, tous les autres herbiers ayant un intérêt 

moyen (y compris les herbiers d’Halophila 

stipulacea). En revanche, les herbiers à 

Thalassia sur substrat sablo-vaseux conserve 

un intérêt élevé, puis qu’on estime que la 

biodiversité associée peut être importante, 

notamment au niveau des mollusques. Pour 

les peuplements algaux pur on considère que 

l’intérêt écologique est faible à moyen selon la 

géomorphologie. Pour les peuplements à 

éponges et gorgones on estime l’intérêt est 

moyen. Enfin pour les habitats contenant des 

coraux on estime que l’intérêt est élevé.  

Il est important de noter plusieurs points sur 

cette carte de l’intérêt écologique des 

habitats :  

• Cette carte n’est pas une carte des 

« hotspots de plongée », surtout si ces 

derniers sont de faible superficie. 

• Elle a un caractère général et doit être 

appréhendé par grands secteurs plus 

que sur de petites zones. 

• Cette carte est généralisée pour 

chaque type d’habitat et son faciès, 

ainsi, les variations liées à l’état de 

santé ne sont pas forcément prises en 

compte, surtout à fine échelle. 

 

Cette carte de l’intérêt écologique des 

habitats peut facilement être adaptée et 

modifiée selon les objectifs spécifiques des 

différents utilisateurs et leurs connaissances 

des habitats martiniquais. 

 

La carte des habitats et la base de données 

associée pour la réalisation des cartes 

thématiques sont fournies au PNMMART au 

format shape. L’ensemble des styles associés 

et également fourni (format QGIS). 

Enfin les métadonnées sont fournies selon la 

norme ISO19115. 
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5 LA CARTE DES HABITATS 
ET DES THEMATIQUES 

ASSOCIEES – LES CHIFFRES 
CLEFS  
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5.1 Qualité de la carte 

La qualité de la carte ou justesse permet de 

quantifier la validité de la carte. Dans le cadre 

de la présente étude, elle correspond au 

pourcentage de correspondance entre les 

points de vérité terrain de l’expédition 

Madibenthos et les polygones sous-jacents de 

la présente carte. 

La qualité de la carte a été calculée pour les 

paramètres suivants : 

• Les habitats selon la typologie MNHN ; 

• Le substrat ; 

• Les biocénoses selon la typologie 

Legrand ; 

• La géomorphologie. 

Selon ces paramètres, la qualité de la carte 

est comprise entre 79% et 93% (Tableau 2). 

Cette qualité de la carte est ainsi bonne à très 

bonne. 

 

Tableau 2 : Qualité de la carte selon les 
thématiques envisagées 

 

 

En faisant un focus, on obtient une qualité de 

la carte pour les peuplements d’herbiers 

(incluant les espèces) de 90% (29 points de 

contrôle). 

 

 

5.2 Description générale 

des habitats côtiers (0-

40m) en Martinique 

5.2.1 La géomorphologie 

La cartes de la géomorphologie (Figure 28) 

permet de mettre en évidence la répartition 

suivante : 

• Entre 0 et 40m une dominance très 

nette (63% de la superficie totale) des 

fonds meubles d’origine volcanique ou 

corallienne des terrasses/pentes de 

plateau, des fonds de baie et des 

lagons ; 

• 5 types de constructions récifales 

(31%) : structure corallienne de baie 

(17% des structures récifales), récif 

frangeant (21%), massifs coralliens 

(6%), récif barrière (23%) et récif 

barrière ennoyée (14%) ; 

• Des habitats sur substrat dur 

volcanique finalement peu présents 

(3%) ; 

• Une plateforme biogène dans le sud 

colonisée majoritairement par les 

sargasses (2%). 

5.2.2 Le substrat 

Comme le laisse supposer la géomorphologie, 

le substrat meuble est largement dominant 

puisque (Figure 29) : 

•  Entre 0 et 40m le substrat meuble 

représente 77% de la superficie totale 

avec une dominance du sable corallien 
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(63% du substrat meuble) puis du 

substrat sablo-vaseux (généralement 

en fond de baie, 22%) et enfin du 

sable volcanique (12%) ; 

• Le substrat dur (et donc 

potentiellement colonisable par la 

faune benthique sessile) ne 

représente que 23 % de la zone 0-40m 

notamment liée à la présence de 

structure récifale (89% du substrat 

dur). 

5.2.3 Les anfractuosités et la 

complexité paysagère 

Concernant la présence d’anfractuosités, 

source de micros habitats pour la faune 

benthique sessile et vagile, la dominance de 

substrat meuble induit que 75% de la 

superficie de la zone 0-40m ne contient pas 

d’anfractuosité et que seule 19% présente des 

anfractuosités fréquentes à nombreuses 

(Figure 30). Ce sont les habitats de substrat 

dur volcanique et des structures récifales qui 

contiennent le plus d’anfractuosités. 

De même pour la complexité paysagère, la 

dominance de substrat meuble sur des 

terrasses de plateau fait que seulement 26% 

de la zone 0-40m présente une complexité 

paysagère modérée à élevée (Figure 31). Là 

aussi, ce sont principalement les habitats de 

substrat dur volcanique et des structures 

récifales qui contiennent les paysages les plus 

complexes. 

5.2.4 Les peuplements 

Les peuplements étant en première approche 

contraints par le substrat, c’est évidemment 

les communautés de faune endogée qui sont 

dominantes puisqu’elles représentent 59% de 

la zone 0-40m (présence exclusive de faune 

endogée) mais qu’on pourrait étendre à 

l’ensemble des substrats sablo-vaseux et 

sableux soit 75% de la zone 0-40m. 

Les peuplements à macroalgues exclusifs 

représentent 13% de la superficie. Mais les 

macroalgues sont présentes dans 23% de la 

zone d’étude. Si on ne prend en compte que 

les substrats durs alors les macroalgues sont 

présentes sur 79% du substrats dur et de 

manière exclusive sur près de la moitié de 

celui-ci. 

Suivent ensuite les herbiers (12% de la zone 0-

40m, 15% du substrat meuble), où l’on 

retrouve principalement 3 espèces (mêmes si 

d’autres espèces sont présentes en 

Martinique) : Thalassia testudinium, 

Syringodium isoetifolium et enfin Halophila 

stipulacea (espèces exotiques envahissantes). 

Sur la zone 0-40m, les herbiers sont répartis 

comme suit : 

• 35% d’herbier mixte à Thalassia et 

Syringodium ; 

• 33% d’herbier de Thalassia 

monospécifique (sur substrat sableux 

ou sablo-vaseux) et 3% d’herbier à 

Thalassia avec de la faune benthique 

fixée autres (coraux, macroalgues, 

gorgones, éponges,…) ; 

• 26% d’herbier monospécifiques à 

Halophila stipulacea ; 

• Le reste (3%) étant un mélange de ces 

3 espèces avec la présence ou non de 

faunes benthiques sessiles. 
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Concernant les habitats avec des colonies 

coralliennes, cela représente seulement 9% de 

la zone d’étude avec 4% où le cortège 

coraux/éponges/gorgones est dominant. 

Enfin, les communautés de spongiaires et 

gorgones sont présentent de manière 

exclusive dans 1% de la zone d’étude mais 

associées à d’autre communauté 

(essentiellement macroalgues et coraux) elles 

sont alors présentes dans 15% de la zone 

d’étude. 

5.2.5 Les habitats 

51 habitats de la typologie du MNHN ont été 

cartographiés auxquels il convient d’ajouter 

un habitat (« Epave »), soit 52 habitats au 

total (et Tableau 4). Si ce nombre peut 

paraître élevé il convient de garder en tête 

que : 

• La moitié de la zone d’étude est 

couverte par deux habitats : sables 

biogènes infralittoraux et sable vaseux 

infralittoraux ; 

• 80% de la zone d’étude est couverte 

par 11 habitats et 90% par 17 

habitats ; 

• Ainsi, 36 habitats (soit 68% des 

habitats) ne représentent que 10% de 

la superficie de la zone côtière 0-40m. 

Outre les habitats de fonds meubles nus, les 

habitats les plus fréquents sont les herbiers 

monospécifiques à Thalassia sur sable ou 

Halophila sur sable et les herbiers mixtes 

(Thalassia et Syringodium) sur sable qui 

représentent 9% de la zone d’étude. Les 

pentes externes à macroalgues et les platiers à 

sargasses de récif barrière représentent 

également 9% de la zone d’étude. Enfin, les 

platiers exposés de récif frangeant ou massifs 

coralliens à macroalgues représentent 2% de 

la zone d’étude. 

5.2.6 L’intérêt des habitats 

Il convient avant toute chose de rappeler que 

l’intérêt des habitats est défini à dire d’expert 

sur la base de la géomorphologie et des 

peuplements présents au sein de chaque 

habitat en se focalisant sur les peuplements 

d’herbiers et des peuplements coralliens. 

Sur l’ensemble des habitats côtiers, les 

habitats d’intérêt moyen à élevé ne 

représentent que 25% des habitats côtiers 

(Figure 34). Cela s’explique principalement par 

la dominance de substrats meubles nus et le 

développement des macroalgues (notamment 

des sargasses) sur une majorité des autres 

habitats. 

Les habitats d’intérêt sont ainsi 

principalement représentés par les herbiers et 

les structures récifale ou les substrats durs 

volcaniques colonisés par des coraux (et dans 

une large mesure pas d’autres communautés 

de faune/flore fixées). 

Si on ne regarde que les habitats avec un 

substrat dur et mixte, les habitats d’intérêt 

écologique représente alors 32%. 
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En conclusion, sur l’ensemble de la bande 

côtière 0-40m, les points clefs sont les suivants : 

• Dominance des substrats meubles nus à 

faune endogée (59% de la superficie) ; 

• Sur le substrat dur, dominance des 

macroalgues (particulièrement des 

sargasses) puisqu’elles sont présentes sur 

79% du substrats durs dont 45% de 

manière exclusive ; 

• Du fait des deux points précédents, 

seulement 9% de la zone d’étude (29% du 

substrat dur) présente des communautés 

coralliennes ; 

• Le substrat meuble est colonisé à 15% par 

des herbiers (herbiers mixtes de Thalassia 

et Syringodium, herbiers monospécifiques 

à Thalassia ou Halophila) ; 

• Ainsi seul 25% de la zone côtière présente 

des habitats d’intérêt moyen à élevé.  
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Figure 28 : Carte de la géomorphologie de niveau 3 de la zone côtière (0-40m) et superficie de chacun 

géomorphologie en ha (entre parenthèse part en % de chacune des classes) 
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Figure 29 : Carte du substrat de la zone côtière (0-40m) et superficie de chacun type de substrat en ha 

(entre parenthèse part en % de chacune des classes) 
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Figure 30 : Carte des anfractuosités de la zone côtière (0-40m) et superficie de chacune des classes en 

ha (entre parenthèse part en % de chacune des classes) 
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Figure 31 : Carte de la complexité paysagère de la zone côtière (0-40m) et superficie de chacune des 

classes en ha (entre parenthèse part en % de chacune des classes) 

 



OFB/PARC NATUREL MARIN DE MARTINIQUE 

 

 MAREX/AQUASEARCH • CARTE DES HABITAS MARINS CÖTIERS DE MARTINIQUE  56 

  

 

Figure 32 : Carte des peuplements de la zone côtière (0-40m) 
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Tableau 3 : Superficie des peuplements en ha (entre parenthèse part en % de chacune des classes) 
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Figure 33 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) 
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Tableau 4 : Typologie finale de la carte des habitats 
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Figure 34 : Carte de l’intérêt écologique de la zone côtière (0-40m) et superficie de chacune des 

classes en ha (entre parenthèse part en % de chacune des classes) 
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5.3 Description par secteur 

des habitats côtiers (0-

40m) 

Pour cette étude, les secteurs définis dans le 

cadre de la typologie MNHN des habitats ont 

été repris (Figure 35) : 

• Le secteur septentrional ; 

• Le secteur Atlantique Sud ; 

• Le secteur méridional ; 

• Le secteur Caraïbes Sud ; 

• Le secteur de la baie de Fort de 

France ; 

• Le secteur Caraïbes Nord. 

La superficie des habitats pour chaque secteur 

figure en annexe 2. 

 

Figure 35 : Découpage des 6 secteurs côtiers autour de la Martinique (d’après Andres, 2022)  
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5.3.1 Le secteur Caraïbes Nord (Figure 

36) 

Sur ce secteur la bande côtière 0-40m est très 

étroite puisque comprise entre 100 et 300m 

environ. A majorité sableuse (89%, Tableau 5 

et Tableau 6), elle est dans sa grande majorité 

recouverte par un herbier à Halophila 

stipulacea (61% du secteur, Figure 36). En 

prolongement de la côte on retrouve des 

champs de blocs basaltiques (1%) et des 

pentes rocheuses à coraux, éponges et 

gorgones (8%) et un peu plus au large une 

plateforme ensablée à coraux, éponges et 

gorgones (2%). Au droit de la commune de 

Saint-Pierre le substrat dur devient dominant 

(pente rocheuse et plateforme ensablée) et 

l’herbier d’Halophila stipulacea se fait plus 

rare. 81% du substrat dur ou mixte (dur et 

meuble) présente un intérêt écologique élevé 

(Tableau 7). 

 

 

Pentes rocheuses à gorgones, coraux et éponges

 

Herbier à Halophila 

5.3.2 Le secteur Septentrional (Figure 

37) 

De même que pour le secteur Caraïbes Nord, 

la partie ouest de ce secteur est étroite et 

présente les mêmes habitats et le même profil 

transversal que le secteur de la Caraïbes Nord 

(Figure 37, Tableau 5). 

A partir de la commune de la Grande Rivière, 

le plateau s’élargit pour atteindre 2km, 

l’herbier d’Halophila stipulacea disparait alors 

(seulement 3% de la superficie du secteur, 

Tableau 6) et fait place à un substrat sableux 

volcanique nu (73%). Au droit de la côte, se 

trouve des champs de blocs à macroalgues 

(5%) et des pentes rocheuses à macroalgues 

(7%) ou coraux, gorgones et éponges (11%). 

Du fait de la présence importante de 

macroalgues sur le substrat dur, seul 19% du 

substrat dur ou mixte présente un intérêt 

élevé (Tableau 7). 
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Pentes rocheuses à macroalgues 

 

Terrasse à sable volcanique 
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Figure 36 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) du secteur de la Caraïbe Nord 
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Figure 37 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) du secteur septentrional
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5.3.3 Le secteur de l’Atlantique Sud 

(Figure 38) 

C’est le secteur le plus grand puisqu’il mesure 

une 50km de long pour une largeur comprise 

entre km au Sud et jusqu’à 11km au droit de la 

baie du robert. Ce secteur abrite 4 des 5 types 

de récif (seules les structures coralliennes de 

baie ne sont pas présente, Figure 38 et 

Tableau 5). Ainsi, outre le plateau sableux 

(50%), aux fonds de bais sablo-vaseux (13%) et 

au lagon sableux (10%), ce secteur présente 

un récif barrière (11%), un récif barrière 

ennoyé (6%), un récif frangeant (10%) et des 

massifs coralliens (3%). Se trouve également 

au droit de la commune de Sainte-Anne et 

après le récif frangeant une plateformes 

biogènes complétement recouverte de 

macroalgues (notamment des sargasses). 

Bien qu’abritant la majorité des structures 

récifales (65% de la superficie totale des 

structure récifale), le substrat dur est 

majoritairement recouvert par des 

macroalgues puisque les macroalgues sont 

présentes sur 92% du substrat dur et de 

manière exclusive et dense sur 60% du 

substrat dur (Tableau 6). A contrario, le 

peuplement corallien est présent sur 

seulement 27% du substrat dur et le plus 

souvent mélangé à des macroalgues, puisque 

seul 7% du substrat dur présente un faciès de 

peuplement corallien sans macroalgue. 

54% des massifs coralliens et 30% des récif 

barrière ennoyé (substrat dur) présentent un 

faciès à peuplements coralliens (et autre de 

type gorgone, éponges) sans macroalgues 

tandis que cela ne concerne que 12% des récif 

barrière et 10% du récif frangeant. 

Ainsi, seul 24% de la superficie du substrat dur 

ou mixte présente un intérêt écologique élevé 

(Tableau 7). En revanche certains platiers ou 

pente de récif frangeant ou récif barrière 

ennoyé à sargasses présentent des colonies 

d’Acropora palmata éparses au nord de la 

pointe Caravelle. 

Enfin, une bonne partie (40%) des 

platiers/DAR des récifs frangeants et massifs 

coralliens et du lagon (27%) sont recouverts 

d’herbiers à majorité mixte (Thalassia et 

Syringodium, (Tableau 6). On retrouve aussi 

ponctuellement un herbier à Halophila 

mélangé à d’autre herbier ou non 

(essentiellement dans le lagon et en fond de 

baie). Enfin, au plus près des côtes et en fond 

de baie l’herbier est à majorité constitué de 

Thalassia. 

 

 

Lagon à herbier mixte de Thalassia et Syringodium 

Platier de récif frangeant à peuplement mixte 

(coraux et herbier) 
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Pente de récif frangeant à coraux et gorgones 

 

Pente exposée de récif frangeant à macroalgues 

(sargasses) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pente externe de récif barrière à coraux, éponges, 

gorgones et macroalgues 
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Figure 38 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) du secteur de l’Atlantique Sud 
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5.3.4 Le secteur Méridional (Figure 39) 

Le secteur méridional est composé 

principalement d’une plateforme récifale 

(74%, Tableau 5) et de la baie du Marin à 

substrat meuble (15%) et structures 

coralliennes de fond de baie (4%, Figure 39). 

Concernant la plateforme récifale, elle abrite 

typiquement de la côte vers le large : 

• Terrasse de plateforme (profondeur 

comprise entre 1 et 4m environ) à 

Herbier à Thalassia sur sable-(19% de 

la plateforme récifale) ou herbier à 

Thalassia et Syringodium sur sable 

(12%). Certains secteurs ne 

présentent qu’un fonds sableux nus 

(9%) ; 

• Terrasse de plateforme à macroalgues 

(sargasses, 24%) ou à éponges, coraux 

et gorgones (20%). Sur certaines 

portions se trouve également une 

crête récifale où l’on rencontre des 

champs d’Acropora palmata morts 

(2%) ; 

• Pente de plateforme récifal à coraux, 

éponges et gorgones (7%) ou à 

macroalgues (Sargasses, 4%); 

La baie du Marin et les plus petites baies de 

Sainte-Luce et Le Diamant présentent des 

habitats complétement différents avec : 

• Un fond de baie à majorité sablo 

vaseuse (49% des baies) sans 

peuplement autre que la faune 

endogée et des sorties de baie à 

majorité sableuses (22%). Certaines 

portions sont toutefois colonisées par 

les herbiers de Thalassia (6%) ou 

d’Halophila parfois mixtes (4%)  ; 

• Des platiers de structure corallienne 

de fond de baie très majoritairement 

colonisés par des herbiers de 

Thalassia (8% de la superficie des 

baies) 

• Des pentes de structures coralliennes 

de fond de baie à éponges et coraux 

(10%). 

Sur ce secteur, certains secteurs de la terrasse 

ou des pentes de plateformes récifales 

présentent des communautés coralliennes 

remarquables. Il en est de même sur le 

secteur Sud du rocher du Diamant. 

Au final sur ce secteur, 54% du substrat dur ou 

mixte présente un intérêt écologique élevé 

(Tableau 7). 

 

Terrasse de plateforme à coraux 

 

Pente de plateforme à coraux, gorgones et 

macroalgues 
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Structure corallienne de baie à herbiers de 

Thalassia 
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5.3.5 Le secteur Caraïbes Sud (Figure 

39) 

Ce secteur est le plus petit des 6 secteurs 

(12km de long et entre 200 et 1200m de 

large). 

Il est divisé en deux profils (Figure 39, Tableau 

5) : 

• Au droit des falaises et côtes 

rocheuses on retrouve des champs de 

blocs à sargasses (2% du secteur) mais 

surtout des pentes rocheuses à 

coraux, éponges et gorgones (12%) ; 

• Dans les 5 baies de ce secteur on 

retrouve deux types de peuplement. 

Tout d’abord des herbiers à Halophila 

(12% du secteur) ou des herbiers 

mixtes à Thalassia et Halophila (6%). 

Mais également une plateforme 

rocheuse plus ou moins ensablée à 

éponges et sargasses (25% du 

secteur). 

Au large, à partir de 30m de profondeur on 

retrouve un épandage de Maërl (20% du 

secteur). 

Au final sur ce secteur, du fait de la présence 

importante de sargasses sur les plateformes 

rocheuse, seul 30% du substrat dur ou mixte 

présente un intérêt élevé (Tableau 7). 

 

Pentes rocheuses à gorgones, coraux, éponges et 

macroalgues 

 

 

Herbier mixte à Thalassia et Halophila 

 

 

Plateforme rocheuse ensablée à éponges et 

macroalgues 
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Figure 39 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) des secteurs méridional et de la Caraïbe Sud 
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5.3.6 Le secteur de la baie de Fort de 

France (Figure 40) 

Ce secteur correspond à la large baie ouverte 

de Fort de France. Elle est donc 

majoritairement constituée de substrat sablo-

vaseux à faune endogée (50%) avec en fond 

de baie quelques herbiers d’Halophila (2% du 

secteur, Figure 40). 

Mais cette baie est également largement 

constituée de structures coralliennes de baie 

(46%). 

Ces structures de baie sont constituées des 

habitats suivants : 

• Des platiers à herbiers d’Halophila sur 

sable (23%) ou à herbiers de Thalassia 

sur sable (8%) ou sur substrat sablo-

vaseux (6%). 

• Des platiers à coraux, éponges et 

macroalgues (7%) ; 

• Des pentes de structure corallienne de 

l’infralittoral intermédiaire (25%) 

majoritairement à éponges ou 

éponges, coraux et macroalgues ; 

• Des pentes de structure corallienne de 

l’infralittoral inférieur (17%) à coraux 

et éponges. En sortie de baie, ces 

pentes présentent sur de grande 

superficie une communauté 

corallienne bien développée (Agaricia 

sp.). 

Au final sur ce secteur, 81% du substrat dur ou 

mixte présente un intérêt élevé (Tableau 7). 

 

 

 

 

 

 

 

Herbier à Thalassia sur substrat sablo-vaseux 

 

 

Pente intermédiaire de structure corallienne à 

coraux et éponges 

 

 

Pentes de structure corallienne de l’infralittoral 

inférieur à coraux et éponges 
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Figure 40 : Carte des habitats de la zone côtière (0-40m) du secteur de la baie de Fort de France 
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Tableau 5 : Superficie (en ha) de la géomorphologie de niveau 3 selon les secteurs (entre parenthèse 
part en % dans chaque secteur) 

 

 

Tableau 6 : Superficie (en ha) des peuplements selon les secteurs (entre parenthèse part en % dans 
chaque secteur) 

 

 

Tableau 7 : Superficie (en ha) de l’intérêt écologique des habitats sur substrat dur selon les secteurs 
(entre parenthèse part en % dans chaque secteur) 
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6 PRESSIONS ISSUES DES 
BASSINS VERSANTS ET ETAT 

DE SANTE DES HABITATS 
MARINS 
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6.1 Les différentes 

pressions prises en 

compte 

Afin de pouvoir comparer les résultats acquis 

avec le travail réalisé entre 2006 et 2009 

(thèse d’H. Legrand) les pressions prises en 

comptes sont exactement les mêmes, à 

savoir : 

• Les cultures de bananes, canne à 

sucre et maraîchage ; 

• Les élevages de porcs  ; 

• Les stations d’épuration (STEU) : une 

des principales sources d’apport en 

sels nutritifs et en MES ; 

• Les distilleries : responsable de la 

majorité des rejets industriels en 

matières organiques ; 

• Les carrières : une des principales 

sources de rejets en MES ; elles sont 

en outres situées pour la plupart près 

du littoral ; 

• Les bâtiments : bonne approximation 

de la localisation et du nombre 

d’habitants et donc des rejets en eaux 

usées. 

Ces pressions ont ensuite été quantifiées et 

discriminée selon 4 classes (de risque faible à 

risque très élevée), toujours selon la même 

méthode que celles appliquée dans la thèse 

d’H. Legrand (Tableau 8). Le risque total est 

ainsi la somme du risque de ces 6 pressions. 

Les seuils pour qualifier le risque total sont 

identiques à ceux utilisés en 2009 (Tableau 9). 

Les sources des données de la présente étude 

sont : 

• Les cultures de bananes, canne à 

sucre et maraîchage : données DAAF 

(2021) ; 

• Les élevages de porcs : données DAAF 

(2021); 

• Les stations d’épuration : concerne les 

STEU communales et les STEU privées. 

Données ODE (2022) ; 

• Les distilleries : données ODE, 2020 ; 

• Les carrières : données DEAL 

(Géorisques, 2022) ; 

• Les bâtiments : BD Topo (juillet 2019). 

En outre, seules les sources de pressions 

situées en 0 et 3000m des côtes ont été 

prises en compte. 
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Tableau 8 : Quantification des pressions (risque) pour les 6 pressions prises en compte (d’après H. 
Legrand, 2009) 

 

 

Tableau 9 : Seuil du risque total 
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Ainsi les pressions cumulées sont en 

moyenne par bassin versant très élevées 

dans la baie de Fort de France, faibles sur 

le secteur méridional et élevées sur les 4 

autres secteurs (Tableau 10, Tableau 11 et 

Figure 44). 

Il est important de noter toutefois le biais 

important de faire une moyenne par 

secteur car elle n’est pas pondérée par la 

taille des bassins versants. 

6.2 Quantification des 

pressions en 2022 et 

comparaison avec les 

pressions en 2006 

6.2.1 Quantifications des pressions 

2022 

A partir des données transmises il a ainsi été 

possible de quantifier l’intensité de chacun 

des 6 types de pressions. Cette intensité par 

secteur est variable selon le type des 

pressions (Tableau 10) : 

• Les cultures de bananes, canne à 

sucre et maraîchage et les élevages de 

porcs ils sont les plus importants dans 

les secteurs de l’Atlantique Sud et 

Septentrional. A contrario ces 

pressions sont les plus faibles dans les 

secteurs des Caraïbes Nord et Sud et 

le secteur méridional (Figure 41) ; 

• Les stations d’épuration : elles sont les 

plus nombreuses et avec les plus 

grandes capacités dans le secteur de 

la Baie de Fort de France. Cette 

pression est la plus faible dans le 

secteur méridional (Figure 43) ; 

• Les distilleries : Cette pression est la 

plus importante dans le secteur 

Septentrional. Elle est en revanche 

nulle dans le secteur Caraïbe Sud 

(Figure 43) ; 

• Les carrières : elles sont les plus 

nombreuses et avec le tonnage 

d’extraction le plus élevé dans les 

secteurs Caraïbe Nord et la baie de 

Fort de France (Figure 43) ; 

• Les bâtiments : la superficie des 

bâtiments est maximale dans le 

secteur de la baie de Fort de France et 

le plus faible dans le secteur de la 

Caraïbes Sud (Figure 42). 

Ainsi les pressions cumulées sont en moyenne 

par bassin versant très élevées dans la baie de 

Fort de France, faibles sur le secteur Caraïbe 

Sud et élevées sur les 4 autres secteurs 

(Tableau 10, Tableau 11 et Figure 44). 
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Tableau 10 : Intensité moyenne des pressions (0 : nulle à 4 : très élevée) pour les 6 types de pressions 
par secteur 
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Figure 41 : Carte des plantations de bananes, cannes à sucre et du maraîchage (2021) dans la bande 
côtière 0-3km 
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Figure 42 : Carte des bâtiments (2019) dans la bande côtière 0-3km 
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Figure 43 : Carte des carrières (2022), des distillerie (2020) et des élevages de porcs (2022) 
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Figure 44 : Carte des 6 types de pressions cumulées 
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Au final il n’y a pas d’évolution de 

l’intensité des pressions cumulées au 

niveau globale. Sur certains bassins 

versants on note même une diminution de 

certaines pressions : fermeture d’élevages 

porcin et de carrière. 

A contrario certains bassins versants 

voient l’intensité des pressions augmenter 

via l’augmentation de la superficie du bâti, 

l’augmentation de la capacité de 

traitement d’une distillerie et de 

l’implantation d’élevages porcins. 

6.2.2 Evolution des pressions entre 

2006 et 2022 

La comparaison des pressions quantifiées 

selon la même méthode entre 2006 et 2022 

permet de mettre en avant une stagnation 

globale de l’intensité des pressions cumulées, 

puisqu’elle est en moyenne de 5,1 en 2006 et 

2022 (Tableau 11). De même, toujours pour 

l’ensemble de la Martinique; les 6 types de 

pressions sont stables. 

En revanche, certains bassins versants 

montrent des évolutions notables1 entre 2006 

et 2022 (Figure 45) : 

• Augmentation des pressions sur un 

bassin versant de la baie de Fort de 

France lié à l’implantation d’un 

élevage porcin ; 

• Au niveau de Saint-Pierre (secteur 

Caraïbes Nord), deux bassins versants 

voient l’intensité de la pression 

cumulée augmenter du fait de 

l’augmentation de la capacité de 

traitement de la distillerie Depaz, et 

de l’augmentation de la superficie du 

bâti ; 

• Au niveau de Basse Pointe et Le 

Lorrain (secteur septentrional), 

augmentation de la pression cumulée 

liée à l’installation d’un élevage porcin 

et de l’augmentation de la superficie 

du bâti ; 

• Une diminution des pressions sur 5 

bassins versants du secteur 

 
 

1 Différences de la somme de la note des 6 types 
de pressions en 2006 et 2022 supérieure ou égale à 
3 (en valeur absolue) 

Méridional et un bassin versant du 

secteur Caraïbe Sud liée à la 

disparition d’élevage porcin et une 

diminution de la superficie des 

parcelles agricoles ; 

• Au niveau du Lorrain (secteur 

septentrional), diminution des 

pressions liée à la disparition 

d’élevage porcin ; 

• Une diminution des pressions 

cumulées au niveau d’un bassin 

versant de la baie de Fort de France 

liée à la fermeture d’une carrière ; 

• Une diminution des pressions 

cumulées au niveau de deux bassins 

versants du secteur Atlantique Sud 

liée à la disparition d’un élevage 

porcin et la fermeture d’une carrière. 

 

Au niveau des secteurs, on note une 

diminution des pressions sur les secteurs 

Caraïbes Sud (élevages porcins et agriculture) 

et méridional (agriculture, distillerie et 

carrière) et à contrario une augmentation des 

pressions sur le secteur Caraïbe Nord 

(élevages porcins et STEU) 
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Tableau 11 : Intensité moyenne des pressions cumulées pour les 6 types de pressions par secteur (en 
valeur et selon les seuils d’H. Legrand, 2010) 
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Figure 45 : Evolution des 6 types de pressions cumulées entre 2006 et 2022 (augmentation ou 
diminution de la somme des pressions cumulées de 3 ou plus) 
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L’état de santé des herbiers est 

globalement dégradé (envasement et 

présence de macroalgues) tandis que l’état 

de santé des peuplements coralliens est 

dégradé à très dégradé (nécroses, 

présence de macroalgues, faible 

recouvrement corallien). 

6.3 Etat de santé des 

habitats côtier 2022 et 

comparaison 2006-

2022 

6.3.1 Etat de santé 2022 

 

Les herbiers 

Une analyse globale permet de mettre en 

avant un état de santé globalement dégradé 

puisque la moyenne de l’état de santé des 

herbiers sur l’ensemble de la Martinique est 

de 2.9+/-0.9 (sur une note comprise entre 1 : 

très bon état et 4 : très dégradé, Tableau 12).  

L’herbier côtier autour de la Martinique 

présente donc globalement un état dégradé. 

Cette dégradation est pour partie liée à la 

présence de S. isoetifolium dans les herbiers 

de Thalassia mais surtout à la présence de 

macroalgues et épiphyte ainsi que 

l’envasement de l’herbier particulièrement 

dans les baies et sur les herbiers jouxtant la 

côte 

L’herbier présentant le meilleur état de santé 

est l’herbier d’Halophila (espèce exotique 

envahissante) sur le secteur Caraïbe Nord 

(moyenne 2,5) et le secteur septentrional 

(moyenne 2, Tableau 12 et Figure 46). Les 4 

autres secteurs présentes des états de santé 

proche et dégradé (compris entre 2,8 et 3). 

Il est important de rappeler que l’herbier 

d’Halophila est noté sur les mêmes critères 

que les autres herbiers, il n’est donc pas tenu 

compte de son caractère exotiques et 

envahissants pour caractériser son état de 

santé. 

 

 

Les peuplements coralliens 

Les peuplements coralliens montrent un état 

de santé dégradé à très dégradé (moyenne 

3.3+/-0.8) sur l’ensemble du pourtour de la 

Martinique (Tableau 12). 

Cette dégradation est principalement liée au 

faible recouvrement corallien, aux nécroses 

(et notamment la SCLTD déjà présente lors de 

la campagne terrain) et à l’envahissement par 

les macroalgues. L’ensemble des secteurs 

présentent un état de santé proche (moyenne 

comprise entre 3 et 3.4, Figure 47 et Tableau 

14). 

4 secteurs présentent une majorité de station 

en état de santé très dégradé : le secteur 

septentrional, l’Atlantique Sud, la Baie de Fort 

de France et enfin le secteur méridional. 
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Tableau 12 : Etat de santé moyen par secteur et sur l’ensemble de la Martinique pour les herbiers et 
les peuplements coralliens en 2022 (1 : très bon état de santé, 4 : état de santé très dégradé)) 

 

 

Tableau 13 : Pourcentage d’occurrence des différentes classes d’état de santé pour les herbiers selon 
les secteurs et sur l’ensemmble de la Martinique (1 : très bon état de santé, 4 : état de santé très 

dégradé) 

 

 

Tableau 14 : Pourcentage d’occurrence des différentes classes d’état de santé pour les peuplements 
corallien, selon les secteur et sur l’ensemble de la Martinique 
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Figure 46 : Etat de santé des stations herbiers 
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Figure 47 : Etat de santé des stations de peuplement corallien 
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6.3.2 Comparaison état de santé 2006-

2022 

La comparaison entre les points en communs 

des campagnes 2006 et 2022 (172 points) met 

en évidence (Tableau 15) : 

• Concernant les herbiers : afin d’être 

homogène avec la définition des 

classes d’état de santé en 2006, les 

herbiers à Stipulacea ovalis n’ont pas 

été prises en compte. On note entre 

2006 et 2022 une dégradation de 

l’état de santé des herbiers avec 

notamment 22% des stations 

dégradées en 2006 contre 33% en 

2022 ; 

• Concernant les peuplements 

coralliens : on note une dégradation 

marquée entre 2006 et 2022 de l’état 

de santé des peuplements coralliens 

avec 26% des stations en bon état en 

2006 contre seulement 15% en 2022, 

ainsi que 37% des stations dégradées 

en 2006 contre 56% en 2022. 

 

Tableau 15 : Etat de santé des stations en commun en 2006 et 2022 pour les station « corail » et 
« herbier ». Prévalence (%) de station par état de santé. 
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7 SYNTHESE ET 
RECOMMANDATIONS 
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7.1 Synthèse 

La réalisation de la carte des habitats marins 

et de leur état de santé a permis de mettre en 

avant les points clefs suivants : 

• Les substrats meubles qui restent 

largement dominants entre 0 et 40m 

(77%) ; 

• Des structures récifales bien présentes 

en Martinique (31%) et des fonds durs 

volcaniques beaucoup plus rares 

(3%) ; 

• Un substrat dur dominé par les 

macroalgues qui sont présentes sur 

82% de sa superficie (15% de manière 

exclusive). Les éponges et gorgones 

sont présentes sur 52% de la 

superficie des substrats durs tandis 

que les coraux sur seulement 29% du 

substrat dur ; 

• Des herbiers présents sur 12 % de la 

zone d’étude (15% du substrat 

meuble) composés à 35% d’herbiers 

mixtes à Thalassia et Syringodium, 

33% d’herbiers monospécifiques à 

Thalassia et 26% d’herbier à 

Halophila ; 

• Des pressions très élevées dans la baie 

de Fort de France et élevées sur les 

autres secteurs, hormis sur le secteur 

de la Caraïbe Sud ou les pressions sont 

qualifiées de faibles. 

• Une stabilité globale des pressions 

entre 2006 et 2022 avec toutefois une 

augmentation des pressions sur le 

secteur de Caraïbes Nord et une 

diminution sur le secteur Caraïbes 

Sud ; 

•  L’état de santé des herbiers est 

globalement dégradé (envasement et 

présence de macroalgues) tandis que 

l’état de santé des peuplements 

coralliens est dégradé à très dégradé 

(nécroses, présence de macroalgues, 

faible recouvrement corallien). 

• Un état de santé des herbiers qui se 

dégrade entre 2006 et 2022 (22% vs 

33% de stations dégradées) et une 

dégradation plus marquée de l’état de 

santé des coraux (37% vs 56% de 

stations dégradées). 

 

 

7.2 Recommandations 

La construction de la typologie des habitats 

marins de la Martinique par le MNHN permet 

d’avoir une base solide et pérenne pour la 

réalisation (et la comparaison) de cartes 

ultérieures. Nous conseillons ainsi vivement 

d’utiliser à l’avenir cette typologie. 

 

Les différences de méthodes (surtout pour la 

zone 7-50m qui couvre la majeure partie de la 

zone d’étude), la précision de détourage 

différente et la limite ambiguë entre une 

algueraie et une communauté corallienne à 

l’état de santé très dégradé ne nous ont pas 

permis de faire une comparaison entre les 

superficies des communautés cartographiés 

en 2006 et 2022. 
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D’autre part, la qualité hétérogène des photos 

aériennes ne nous a pas permis de procéder à 

une classification supervisée sur l’ensemble 

des herbiers de la Martinique. Nous 

préconisons ainsi de choisir quelques zones 

témoins (entre 5 et 10) où la qualité des 

images est suffisante pour réaliser une carte 

par classification supervisée des herbiers peu 

profonds. Cette carte pourra être réalisée sur 

les images IGN passées et à venir. La 

normalisation de ce procédé de cartographie 

permettra de s’affranchir de nombreux biais 

et ainsi d’obtenir une comparaison de 

l’évolution des herbiers robuste. 

 

Concernant l’indice des pressions, nous 

préconisons de normaliser cet indice et de le 

rendre continu et non discret mais également 

de rendre indépendants la superficie des 

bassins versants et le calcul de l’intensité des 

pressions (bâti et agriculture). De plus, il 

pourrait être engager une réflexion plus large 

sur le type de pressions à prendre en compte 

et leur éventuels poids respectifs. Cette 

réflexion pourrait être engagée dans le cadre 

de la Directive Cadre sur l’Eau (DCE). 

 

Enfin, concernant l’indicateur état de santé de 

herbiers ou des communautés coralliennes, 

une réflexion pourrait être engagée pour 

ajouter certains paramètres afin de rendre 

pour partie cet indicateur semi-

quantitatif ;recouvrement corallien, 

recouvrement algal, formes coralliennes 

dominantes, densité herbiers par exemple…, 

tel que pris par exemple dans le cadre des 

méthodes CORRAM (Coral Reef Rapid 

Assessment Method) et SEARAM (Seagrass 

bed Rapid Assessment Method) développées 

dans le cadre du programme MERCI-Cor . Ceci 

permettrait de favoriser les comparaisons 

multidates à l’avenir. Il faudra veiller toutefois 

à garder le côté « Rapid assessment » de cet 

indicateur.  
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9 ANNEXES
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Annexe 1 : Intérêt écologique des habitats 
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Annexe 2 : Superficie (en ha)des habitats selon les secteurs) 

 


